Két kép a hét szinhdzi bemutatéirél. Nemzeti Szinhaz: Holderlin. A cimszereplé (Avar Istvan) és az Enekes (Gelley Kor-
nél) a Korus eldtt. Maddch Szinhiz: Névtelen levelek. Bencze Ilona és Huszti Péter Illés Endre dramadjiban

Hlés Endre jatéka a

Maddach Szinhézban

llés Endre legutobbi kote-

tében a Két oroszlan ko-
z0ll cimi esszégyljlemény-
ben talaltam meg azokat a
mondatokat, amelyek kul-
esol, szellemi fogodzdt je-
lentenek szamomra, mint-
egy bevezetnek Illés Endre
dramaturgiai mihelyébe.
AZt Ir1a: .., a mindenna-
pok fesziiltségét szeretem. A
fesziiltség éltet. Az ernye-
dés eldl a fesziiltséghez me-
nekilok . .. mifajaimat is a
fesziiltség kivdanasa hatdaroz-
ta meg ... Drdamdkat irtam,
mert a drdma emberek,
helyzetek, osszelitkozések
sorozatos robbandsa. A to-
vibbfokozhatatlan fesziilt-
ség.”’

Ilyen fesziiltség-gocokat
fedez fel ez a drama is, bi-
zonyitvan, hogy milyen rob-
banasokat, emberi dsszeom-
lasokat szervez idézitett
bombaként a névtelen leve-
lek hatasa.

Illés Endre jol tudja, hogy
valamit kimondani, nevén
nevezni, maga felfedezés:

egy betegség megfogalma-
zasa a gyogyitas feltétele.
Ebbiél a szempontbol egy
dramai kompozicioban fel-
mutatni a névtelen levelek
idegborzol6, pusztité. em-
‘bert roppanto hatasat, ko-
runkban sem felesleges.

Meég akkor sem, ha tud-
juk, a korstilus, a névtelen
levelekben is tettenérhetd,
meghatarozo jelenség. Ez a
drama korunk névtelen le-
veleirdl és levelezdirdl iro-
dott, nem azokrdl, akik
maglyara, bitora, vagy gaz-
kamrdba kildték a beva-
doltakat. A szerzé pontosan
tudja, hogy Haynau, Tor-
quemada, vagy a hitleriz-
mus egészen mas fajstiya,

életveszélyesebb dramai te- -

reket jelentett, nemcsak
azért, mert Velencében.
vagy az inkvizicié vilaga-
ban a vadlét éppugy elér-
te a biintetés, mint a vad-
iottat, hiszen a hatalom az-
zal a cinikus félénnyel hoz-
ta dket egy nevezbre, hogy
az dllamrezon szempontji-

bél mindketté egyforman
veszélyes, fertozd, megbiz-
hatatlan. A jaték megis ez-
zel a multra valo utalassal
kezdodik. Nem azért, hogy a
miult és jelen osszekapeso-
lasat szolgalja; az ird pon-
tosan fogalmaz, a mault
nemcsak az idében, hanem
gondolatilag is tavol esik a
jelentdl. Még a kazelmnilt,
a félmuilt is mds, mint az a
vilag, amit Illés Endre eb-
ben a dramaban tettenérni
Kivan.

Emlékszem egy ilyven [él-
miulibeli pillanatra. Az
egyetemen ledolt egy szobor
— diakkorunkban. A felja-
rati folyosé leghuzatosabb
helyére allitottak, de a pil-
lanat olyan volt, hogy létre-
hozta, szinte termelte a név-
telen leveleket. Tébben ve-
télytarsaikat vadoltdk meg,
volt, aki hfitlen szeretGjét
keverte gyanuba, egész se-
reg vadlott gyialt volna dsz-
sze, ha minden levélnek iga-
zat adtak volna. Mindenki
tudta, hogy ezt a kinnyd

Névtelen levelek

gipsz-szobrot egy szélro-
ham, egy rosszul idoézitett,
huzatot teremtd ablaknyitas
is lesodorhatta, ehhez nem
kellettek erds férfiak. A
pillanat még ma is borzon-
gat6, mert atzugott rajtunk
a megdibbentd f[olismerés,
ha valaki névteleniil bedob-
ja a neviinket, védtelenek,
kiszolgaltatottak lehetiink.

Igen, ez a legmegrendi-
tobb ebben a dramadiban,
hogy a névtelen levél so-
sem lehet az ,emberi lét-
fenntartas meghaté okma-
nya”’, de mindig a torz,
alantas lelkek eszkize —
olyan, mint a halal: arc-
nélkiili sziitnyeteg.

Azokban a. dékben, ami-
kor a hatalom szervezetten
igényelte, szinte elchivta a
névtelen levélirok indula-
{ait, a névtelen levél hozzdi-
tartozott a kormanyzas
modszereihez, Levéliro és
cimzett feltételezték, Kiegeé-
szitették egymast. Ma a
névtelen levél, vagy a név-
vel elhintett rdgalom funk-
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civja megvaltozott. Nem-
csak névteleniil, személyte-
leniil lehet megbélyegezni
valakit, gyakran hordozha-
funk olyan bélyeget is, ame-
lyet nem tudjuk hol, mikor
siitottek rank. De fatum-
ként kisér benniinket.

Ezt a mai szituaciot ki-
vanja tetten érni Illés
Endre dramaja. Foszereplo-
je, Adam elindul, hogy
megkeresse legalabb onma-
ga szamara, legalibb a sa-
jat kozissége szamara az
igazsag, a tisztasag wvilagat.
Kilenc névtelen levelet ka-
pott, dsszehivja tehat mind-
azokat, akikrél a levelek
szolnak. A jaték elsg részé-
ben ily madon egy fesziilt-
séggel terhes pszichologiai
krimi kezdédik, egy olyan
nyomozas, amely nemcsak

_horizontokat nyit, mélyseé-

geket, fortelmeket és nevet-
séges hangulatokat érzékel-
tet, hanem mintegy bekap-
csolja az elet teljességét a
jatékba. Valoban igaz: az
elsd részbol meég nem sejt-
hetjiik, merre, hol keressiik
a folytatast, a kibontako-
zast, a dramai szerkezetben
kifejezodd mondanivalot,
mert a mihoz a kulesot csak
oz utolsé mondatok adjak
meg azzal, hogy Adam, aki-
nek meggyozddése az igaz-
sag, maga valik az onmaga
felidézte akciok aldozatava.

Erés szerkezet ez — go-
rogos, mondjuk az ilven
kompoziciokra. Illés Endre
mivérél mas okbdl is ezt
kell felemliteni, mert valo-
ban olyan kemény érzelmi
és gondolati kontrasztokkal
épitkezik. mint a gérogok,
az elsd rész pszicholdgiai
krimije olyan gondolati
energiakat szabadit fel,
amibél a befejezés feldl néz-
ve logikusnak tarthatjuk a
tragikus fordulatot, s ter-
mészetesnek azt d felisme-
réssorozatot, amely Adam
szamadra nemcsak a témaba
valé behatolas izgalmat te-
remti meg, nemcsak a jaték
motorja lesz, de a nézb sza-
mara is megteremti ‘az
egyuttgondolkodas feszult-
ségét. Ebben a koncepcid-
ban valéban mellékszerep-
16kké valnak azok a meg-
sebzett, légszomjjal kiizdd
nyomorua lények, mint Maté
bacsi és Anna, hiszen a
hangsily Adam tragédiaja-
ra helyezddik at, a névte-

len levelek azt sebzik meg,
azt romboljik, aki' a leg-
t6bb emberi értéket képvi-
seli. A drama ily mddon
tragikus, fajdalmas felisme-
réshez juttat el benniinket,
s Adam tragédiaja annak az
embernek a tragédiija, aki
tnmaga elvesztése, lefoko-
zasa aran is hilt marad a fel-
fedezett igazsaghoz. Ez most
mar sorsa, létének értelme,
szemeélyiségének fedezete
lett.

Adam bintelen abban,
hogy hajdani baratja, Kaldi
Imre Aaldozatul esett egy
névtelen levélnek, de a csa-
ladi kérnyezet szennyezett-
s€égébdél csak agy tud sza-
badulni, ha leszamol hely-
zetével és megprobal eldlrol
kezdeni mindent. Madachi
szavakkal szolva: a paradi-
csomon kiviil kell megke-
resnie az emberi élet értel-
mét, szépségét, tartalmat.
Igy lesz az igazsagkeresés
alkotéd szenvedéllyé, dnma-
ga ujraépitésének lehetbsé-
géveé,

Illés Endre Addm sorsa-
val, tragikumaval nyit ab-
lakot szamunkra. Ez az a
fénykira, amely gyogvithat
— tédrsadalmi méretckben.
Adam emberi rangja mind-
siti a tobbieket, a magany,
a lelki nyomor fertozittjeit,
az embergyililet betegeit. a
cinizmus lovagiait, a jelleg-
telenség érdektelen karika-
turait. Mindig az érték
pusziul — ez a nagy tanul-
sig: a névtelenség gazsagai-
val szemben kell védeni a
nagyon is sebezheté emberi
értékeket.

llés Endre stilusa alkal-

mas az arnyalatok, at-
menetek, a finom belsé mo-
dulacidk érzékeltetésére, ér-
zi a szavak erejét, hangula-
tat, szarni képes lendiiletét,
6l tudja, egy jelzbvel nem-
csak jellemezni lehef; mi-
ndsiteni, sot 6lni is. Szeren-
csére Lengyel Gydrgy, a
rendezd is igy olvasta ezt a
miuvet és hiaséggel, alazattal
a szellemi azonosulis igé-
nyével, a szerkezet és a

Horvath Ferenc, Huszti Péter, Bilint Andris és Kirmendi Jinos (MTI — Keleti Eva felv.)

mondatok vilagossa tételé-
vel fogalmazta szinre ezt a
kiilénds jatékot. Jol tgyelt
arra is, hogy a jelenetek
szinei, szellemi fényei és
humoros izei érvényre jus-
sanak. Talan csak néhany
szereplé dikciojara kellett
volna nagyobb gondot for-

Huszti Peter jatssza a fo-
szerepet, Adam alakjat je-
“leniti meg. Huszti szamara
— minden liatszat ellenére,
ugy érzem — nem lehetett
egyszeri feladat a szerep-
formalds munkaja. Huszti
konnyebb helyzetben van
akkor, amikor maga a szerep
eleve lehetdvé teszi az att-
raktiv, lendilletes megjele-
nést, a robband indulatok, a
fesziilt, forrd dikeciok meg-
hangszerelését. Ez a szerep
sokat biz a szavak, monda-
tok hangsilyaira, az eld-
adasmod bensdséges szineit
igénvli, a halk, visszafogott
tonusok végtelen variansait
kinalja fel. Huszti Pétert
szellemi személyisége, ex-
teridrie predesztindlja erre
a szerepre. Nagyszerien
épiti fel a figurat, erds szel-
lemi energiakat tud kozve-
titeni, de azt hiszem, jé is-
kola szamara abbél a szem-
pontbél is, hogy megtanul-
hatja. kiprébalhatja a csen-
dek, a visszafogott tonusok
erejét, a szavak kimondasa-
nak szinészi valtozatait.

elle =
vits Lajos, Balint Andrds és
Ilosvay Katalin jatéka tet-
szett. Balazsovits, Imre sze-
repében nagyszeru stilusér-
zékkel, szellemileg pontos
konturokkal, hangsulyokkal
szolgalta a muvet, Balint
Andras pedig a folényes ci-
nizmus, a hilsag gégjének
olyan emberi valtozatait és
szineit tudta felmutatni,
ami nemcsak a figura ellen-
szenves vonasait, hanem ér-
tékes, =it értékesithetd tar-
talmait is felvillantotta.
Ilosvay Katalin a névtelen
levélird, Anna tépett lelkét,
rombold Osztonéletét tette
lathatova. Mensdros Ldszlo,
az dreg Maté eltorzult. ki-
siklott, félrecsuszott, go-
noszkodo aktivitasat tarta
fel veszedelmességében ¢€s
nevetségességében egyarant.
Talin csak élesebb, tisz-
tabb, egyértelmibb hangsu-
lyokat, hatdsosabb érzelmi,
gondolati akcentusokat kel-
lett volna a rendezdnek Ko-
vetelnie tole.

A tobbi szerepla koziil:
Kaldi Néra, Szemere Vera,
Kiérmendi Janos, Cs. Né-
meth Lajos és Horvath Fe-
renc alakitasa érdedemel fi-
gyvelmet és elismerést. Fe-
hér Miklos tervezte a disz-
leteket. Steril vilagot te-
remtett, jol hasznalhatd te-
repet, de talan tibbet biz-
hatott volna a fény, a vila-
gitas effektusaira. Ezek a
furcsan tagolt terek leg-
tibbszir csak keretet ad-
nak, de atmoszférikus tol-
tésitk Keves.

Tllés Jend




