FOLDES ANNA
Jagéé a sz6

Beszélgetés Huszti Péterrel

Nemzedékébél kevesen vannak egyszin-
hdzh szinészek. Huszti Péter mar fSisko-
las kordban a Madéich Szinhdzban ismerte
meg a rivaldafényt, ott bukott meg clé-
szdr, és ott aratja 1966 6ta sorozatosan
sikereit is. Husztirol minden gimnazista
lany tudja, hogy idedlis héstipus, sziile-
tett Romed, de szinészi életrajzibol az is
kideriil, hogy legnagyobb Maddch szin-

hazi sikereit karakterszerepekben aratta.
Jitszott gorog drimdt és  Bernard
Shaw-t, orosz klasszikusokat Turge-

nyevtsl Gorkijig, és magyar szerzSket is
természetesen, a két hibord kozt szile-
tett drimakeol kezdve a legdjabbakig.
Shakespeare-rel eddig kétszer taldlko-
zott.

Jago szetepe — a harmadik dobs.
Papirforma szerint Jago Huszti alka-
tatol, egyéniségétdl olyannyira tivol illé

szerep, hogy alig indokolhatja valami
A\dzlm 'Ott6 vilasatisit. Kivéve a megér-
demelt, tombolé siker. Ami bizonyitjs

hogy Husztit nem véletleniil vilasztottdk
Jagonak.

A premieren a tomboldst akdr 526 szc-
rint lehetett érteni: az emeleti, karzati
dobogids talharsogta a jolnevelt fold-
szinti tapsot. Fis a tetszésnyilvinitisnak
ez a viharos forméja azota tobbszor is
megismétlédote. Az eléa tobbszola-

mi kritikai visszhangjdnak cgybecsengé
gondolata volt a Jago-felfogds és J
alakits dicsérete. Ez pedig azért is szora
érdemes szinhdzi jelenség, mert Huszti

Jagdja — képrombolds, nyiltan vallalt
szinészi polémia. Nem cgyik vagy mdsik
Klasszikus Jago-alakitdssal vitizik a fiatal
szinész, hanem a benniink €16, hagyomi-
nyok kikristilyositotta  Jago-képpel.
Szinpadra lépése elsé pillanatito] kezdve
provokilja, majd fokozatosan szét is
zizza ezt a bennink ¢l6, megkoviilt
shakespeare-i figurit, azzal a tudatos szi-
nészi céllal, hogy jelenetrdl jelenctre egy
meglelt Gj pszichologiai alapra épitse fel.
Beszélgetésiink apropéja és fétémija ter-
mészetesen ez a reveldcio erejével hato,
izgalmas szinészi alakitds.
~ Szdmitott-¢ ekkora sike
-~ Tilsdgosan kozeli még a premier . ..
Es végeredményben az is csak egyctlen
rossz, gybtrelmes nap a probik élvezetes
sorozatiban. Még az elmult évadban
kezdtiik a munkat, és azéta érzem, hogy
valami fontos, j6 dolog részese vagy ok,
s hogy az Othello - ex8s elbadds lesz. De
hogy ezen beliil mekkora lesz az én sze-
repem és személyes sikerem, az — dlsze-
mérem nélkiil mondhatom ~ soha nem
glalkoztatott.

Megitélése szerint Jago Husgti-szerep?
Vagy éppen az vonzoita a feladathoz, hogy
nem az, legaldbbis nem a 36 kizenfekvs
értelmében?

Munka kzben ez nem nagyon vets-
dik fel az emberben. Egyébként is, joval
a probik kezdete elétt mdr tudtam Adam
Otto elképzelésérél, és valosiggal bele-
éltem magam. Ebbe az clképzelésbe,
mindig is Ggy éreztem, b a Jago,
aki énlehetek. Valosziniileg, hogyha most
az eredmény nem igazolt volna benniin-
ket — talin nem nagyk ha ezt
mir feltételes modban fogalmazom —,
készen virt volna az itélet, hogy azért
buktam meg, mert Jago nem az én szere-
pem. Pedig énszerintem még a kudarc is
legfeljebb azt bizonyitotta volna csak be,
hogy nem sikeriilt megvaldsitanom, v
gigvinnem azt, amit akartam. Egyébként
sem gy6z meg az a kritikai megdllapitds,
amely szerint Jagoval valami 4] kezdé-
détt volna a pélyimon.
s7ér6] folytatdsnak érzem.
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a magam ré-

~ Pedig tudtommal pdlydjin eddig viszony-
lag kevés Shakespeare-szereppel taldlkozott s
talin nem is a legnagyobbakkal.

Jitszottam Demetriust a Sentiviniji
dlomban és Hectort a Troilus é
ban. De most nem is erre gondolok.
nem arra, hogy az Ejjeli menedékhely 6ta
elég tudatosan probaltuk a Maddch Szin-
hizban koriiljdrni az emberi kapesolatok
természetrajzit. A Bodnirnéban az anya—
fii kapesolat mélységeit, a 77. Lajosban

Ha-

a szerelem erejét. A Gellérthegyi dlmokban
a pokolban is erét ado szerelem, a Sirdly-
ban a gytrelmes meg nem értés volt az
cléadds lényege. Tudatosan kerestiik,
hogy milyen megtart6 és milyen pusztité
cjiik van az emberi kapcsolatoknak. Es
ebbe a sorba Jago is pontosan belcillik.
Ottd nyilatkozatit,
aki, amikor ay Othello-eliadis koncepeid;
rol, konkrét rendexdi elképzelésérdl faggatta
Koltai Tamis, azt felelte, hagy ,azirt kell
szinhizat jatsyani, hogy mindazt, amit nem
lehet az, emberi viszonylatokril szavakban el-
mondani, a szinpadon megteremtsik”. Ennek
cllenére, 1igy érzem, bogy ax emberi kapesola-
tok felmutatisa helyes, dm tilsagosan dltald-
o5 célkitixis, ami a viligirodalomnak szinte
minden dramdjira és a legtibh ¢

er

Olvastam Addim

ddsra is

érvényes.

Nem biztos. Hiszen
olyan Remes és Juliat,
lemrél szolt. . .

lattunk mdr
ami nem a szere-
Mi viszont a Madich
Szinhdzban minden driminak a konkrét
emberi, pszicholégiai arculatdt igyekez-
tink reflektorfénybe dllitani. Ebbél logi-
an kévetkezett, hogy a mi Othello-
cléaddsunk sem ,,a” négerkérdésrél szol,
Karrierizmus kritikdja, hanem
1 és a baritsdg dramdja.

Azt mondjik, akik Londonban littik,
hagy korunk legnagyobb Otbellija, Lanrence
Olivier éppen Othello néger voltdban fedezte
(el és fejexte ki a Shakespeare
dalmi’ aktualitdsit.

ku

és nem is 7
a szerele

-drdma tdrsa-

Huszti Péter kételkedve csovilja fejét,
mint aki azt mondja: ,,Négerkérdés, 1973
ban, Budapesten?” Csakhogy ez az Oli-
vier-féle értelmezés a faji kérdésre és a
tirsadalmi el6itéletek rombol6 rendsze-
e tigul, s ebben az értelemben mir
nemesak cgyetemes, de konkrét érvény-
nyel és idészeriiséggel is rendelkezik.

Hit igen, Shakespea
kézott azért mondta Petéfi, hogy a te-
remtés fele, mert oly sok mindent ki le-
het olvasni a drimdibol. Nyilvin koz-
helynek hat, ha azt mondom, hogy eze
ben a hetekben teljesen Shakespeare biiv-
kirébe keriiltem, de tgy volt.
lyebbre meriiltem a szovegben és a sze-
repben, annil ijesztGbbnek éreztem az
emberismeretét.

Ext eziittal Jagira vonatkoztatja?

Jagora is. Es nemcsak azért, mert
Shakespeare a maga sszetettségében db-
rizolja ezt a kortirsaindl dorzsoltebb, de
velik rokon figurdt, de azért is, mert
ugyanakkor a végzetét is megmutatja,
hogy az élet milyen kegyetlenil ¢s rohad-
tul segiti Jago kisded jétékait. A véletlen,
ami a szinpadi gyakorlatban oly sokszor

Minél mé-




onkényes beavatkozasnak vagy puszta
otletnek hat, itt a végzet

szerint, Desdemona becsiilete drdn vissza-
Othello baritsigat, végil még-

szerves ¢s kikeriilhetetlen része a drimai
folyamatnak. Desdemona cgy mondata,
az clejtett kendd, eléttiink hizlalja pusz-
titova az eseményck felgyorsulo lavind-
jat. A torténet logikdja teljes sszhang-
ban van azzal, hogy Jago, a maga érzel-
meinek mugs/a]lumal\cm egyre mé-
lyebbre siillyed sajdt mack sinak mo-

_qml /a'_l/'z ?

sem riad vissza semmitGl.

— Biztos On abban, hogy Jago indulatait
nem a karrierféltés szitja ? Fogy nem Cassio
hadnagyi kinevezését, sajit mellitetisit i
lalja elsisorban? Es hogy Othellébar nem a
wirt, a betolakodott, felkapaszkodott ide-

\\

csariban. De ez nem valtoztat azon, hogy
Jago — barmilyen meghokk hang-

tartok olyan értel-
mezést is, amely ezckre épit. A mi el6-
dsunkban azonban czek a motivumok

7ik, valésdgos szerelmes szerep.

Megl Igaz, hogy a sz6
van utalds Jago Desdemona irént fellob-
bant vonzalmdra, és egy - a multban gy
kerez6 — ferji feltékenységre s, de az elé-
adds erévonalainak ismeretében nem hi-
szem, hogy Huszti a két tényezé barme-
lyikével magyardznd Jago indulatait.

- Jago alapélménye: Othelloval valo
bardtséga, sorsko: ge. Valaha mml
i hogy a harci véllalk
ban Othello meilett, vele egy satorban
lehet a csatatéren, egyiitt harcolhatnak,
765 nék teszik szép-
s akkor egyszer csak
hierarchiaban

a katonai
amugy is folotte dll, vdratlanul eltivolo-
dik, s bardtsiguk mar-mdr emlékké fakul.
Ez az a csalodds, amit Jago képtelen ald-

et.
aki

Othello,

zattal_clviscini. Tulajdonképpen czére,
Othello bardtsiganak visszaszerzése érde-
kében, sértettségében kovicsolja Desde-
mona ellen azt a tervet, ami késébb 6t is
maga alf gyiiri.
~ Uk érgi, bogy ex a sérelem is e, a tirek-
vés elég abboz, bogy Jago magatartdsat, szen-
vedélyét és tragédidjit megmagyardzza?
Huszti Péter habozds nélkil és szinte
hevesen vilaszol: — Feltétlentil. Ami a
szindékok és tettek moralis viszonylatdt
illeti, gondoljon ara, hogy mire képes
Medea Jazon clleni bosszijiban. . . A gé
1og tragédidk hései sem méricskélték tet-
teik kovetkezményét. Jago szémdra, az
&t ért sérelem kovetkeztében | kizokkent
az id6”, és egy ideig ugy érzi, hogy kezé-
ben vannak az eszkozok rd, hogy helyre
tegye azt. Es Shakespeare azt is érzckel-
teti, hogy cnnck cllenére habozva nyal
ezekhez az eszkozokhoz. Amikor cgyik
szavival felébresati Othello gyandjat, a
misikkal valosiggal 6vja is 6t a maga
dsta csapditol, és a Desdemona elleni rd-
galmakat kételyekkel fiiszerezi. Nem
csak taktikibol, hogy szavanak hitelt sze-
tezzen, hanem mert kozben Gszintén félti
is Othellot. Amikor Othello eldjul az ut-
cin, Jago valoban megretten tettei ko
vetkézményéesl. De mivel sajat logikdja

misod- vagy sokadrendfiek. A magam
részér6l, Addam Ott6 koncepceiGjival Gssz-
hangban, Jago sorsiban a megcsalatds
dramajit kerestem.

— A gondolat szimomra, megvallom, nem
olyan meggydzd, mint a sginpadi jaték volt.
Talin azért sem, mert a3 én tudatomban a
L megesalatds” nem Jago, hanem Othello dri-
mijnak lebet fogalmi megkielitése. Othello

megesalt - ferjként csalidik Desdemondban,
azutin Desdemona drtatlansiginak fényében
csalddik az 6t megesald baratban.

s uton indultak, és végiil is, a
feltartoztathatatlan végzettel szembenéz-
ve jelképesen cgyiitt halnak meg. Jago
szamdra Othello fizikai és sajat erkolesi
halla utdn, ugyanugy nincs értelme to-
vibb az életnek.

— Lebet, hogy a jiték térbeli elrendegése,
Othello és Jago kettls sxoboralakja, szoros
sxinpadi isszetarioydsa is a két biis ambiva-
lens agonossigdt bivatott érzékeltetni?

~ Taldn nem annyira tudatosan, de ke-
restitk az Osszetartozds formai kifejezd-
jegyeit. De talin ennél is fontosabb, hogy
megprobiltuk lehantani Jagorol az intri-
kus maszkot.

— Apropi, maszk! New gondoltak arra,

kinnyitette a Jago-probléma érvényének atélc-
ét?

~ Melyikiink ne rendelkezne? Konk-
rét tapasztalatom talin nincs, de a sze-
relem, a felickenység, a kisemmizettség
élménye mindnydjunkban elég eleven
ahhoz, hogy ne kényvbél ismerkedjink
vele. Sajit €letemet, élményeimet eléggé
tudatosan élem dt, de igyckszem utazds
kiszben, kilfoldon vagy a pesti utcin is

6 ijteni” a magam szimdra az
“arcokat, a reakciokat. Egyet-
kettét megprobaltam ezek koziil a ,,pofa-
vigasok” kozil irdsban is rogziteni, de a
legtébbet tgy raktirozom el magamban,
hogy barmikor érte nytlhassak.

— Szeretném tudni, hogy az élményeken
til,  meritett-e  valamit alakitisihoy a3
Othello-irodalontbil ?

~ Mindig is érdekelt egy-egy Massei-
kus szerep tudominyos, ¢ Lo
zése. Most is elolvastam, kivancsisigbol,
egy & mist. De bevallom, sem Kott, sem
az angol Matthews tanulmdnya nem segi-
tett. Ugy éreztem, hogy koncepci6juk el-
szegényiti, modellé redukilja a drimat,
engem pedig a hésok életének teljessége
izgatott.

 Lebet, hogy iigy érezte, bogy a3 iradalon-
lirténészeke mostohin binnak Jagoval? Fli-
szen miy Kirpiti Aurél is Jago fejlbidé
/eepzf/m befejexett jellemérdl beszél kritikd-
Jdban.

— Bzt inkdbb csak jellemzének érez-
tem. Es ez is csak arra 9sztonzott, hogy
ne formulik szerint induljak el, hanem a
magunk olvasdsa szerint jatsszam a szere-
pet.

Alakitdsa tehdt miégis a nagy elédik ki-
hivisa, eleven syinpadi polémia.
~ Soha nem Iéptem ilyenfajta indulat-

hogy a3 On tiilsigosan meg jele-
nését ebben a szerephen maszkkal kizimbi-
sitsék ?

~ Gondolni gondoltunk. S6t, el is ké-
sziilt Jago maszkja. De mire kész lett,
Adim Ottoval szinte egyszerre fedezt
fel, hogy teljesen felesleges. Még a figura
délolasz jellegzetességének hangsulyozd-
sival is csak leszikitenénk a gondolatok
érvényér. Egyébként is, én arc- és szem-
pirti vagyok, és Ggy érzem, hogy a szi-
nész szinpadi dtlényegiilését a szeme és a

tal dra. Hogy misképp keltsem
életre Peer Gyntét, mint Laddnyi, Jagot,
mint Major Tamds vagy Gabor Miklds.
A rendezéi clképzelés és a magam sziné-
szi megérzése a kiindulopont. Ez érik b
a kiszos munka sorin. A premicren mir
nem jdtszhatok mdst, mint ami a probi-
kon kialakult, kiforrott.

— Kinnyen vagy mehezen talilt ri erre a
Jago-figurdra ?

- Minden szerepem nchezen alakul,
Ketelyek ki, keresgélve probilok. Dea

minden é |
ban kifejezhetik. A maszk csak végs6,
szélsBséges esetekben segit. Es Jago szd-
mira konnyen fal lehetett volna, ami el-
vilasztja 6t a nézétéren ul6kedl. Holott
ne felejtsiik ¢l, Jago kortdrsunk is.

~ Rendelkezeti-e  Husgti Péter  olyan
agyéni vagy tdrsadalmi élménnyel, ami meg-

gesztusai deszkoznel job-

egy std-
divimdlanteljutok o hogsmatineia
jatszhatnam madsként.
— Mi a sxerepe egy-egy fignrdjinak megsziile-
tésiben a rendezinek ?
Nagyon nehéz clvilasztani, mi az,
amit Adim Ot ad a figurdhoz, és mi az,
ami bel6lem val6. Anndl is inkdbb, mert



Jago (Huszti Péter) harom arca (Iklady Lész16 felvételei)

tobb éves kozos munkink sordn olyan
asszjdték alakult ki, ami f

leslegessé teszi

az cljatszst és a talrésaletezett instruk-
ciokat. Ugyanakkor a rendezé cgy-cgy,
akir az oltozében clejrett félmondata

félreértéscket oszlathat el, Gj utakat nyit-
hat meg a szerep mélyebb
Az a fajta litvinyos

tegeihez.
rendezés, amely csak
formailag kozelit egy darabhoz, ¢s ami-
nek nyilvin vannak eredményei,
teljesitményci is, engem csak gétliso
Gresossé tesz. Adim Oteo, b
etbsen rényomia a rénck
bélyegétaz cldadasaita, mégis oldott han-
gulatban prébal, inkibb littat, mint uta-
sit, és szerintem ez az munka-

cstics-

nagyon
maga egyénisé

idedlis

Sok vita folyik mostandban, a szinés
vinhiz
26k viszonydr

illetve

/Hulf:uu/rrlr‘IA'/.v diriigyén, a
I. Kivanesi
£ /l.~ zti Péter hol all ebben a vitdban.
\/m hm llok,

siniszek és rends
lenné

de nem a rendezdk-
kel, hanem az ilyen vitdkkal!
nélkili vagy a rendez6t it
szinhiz legaldbb olyan képtelenség, mint
az ir6 nélkiili irodalom. De ugyanakkor
a szinhdzban mi jitszunk! Ha valaki hisz
szinhdzban, mint hiszek,
akkor képtelen clvdlasztani egymistol
a szinész és a rendezé munkdjit
Brook és Paul Scofield

A rendez6
rbe szoritd

ahogy én

Peter
egyiitt hoztik

létre a Lear kiralyt. Egyikik tchetsége,
teljesitménye sem  érvényesiilt volna
ilyen maradéktalanul a mésiké nélkil.

s vagyok Addm Ottonak,
mert mér akkor hitt bennem, amikor nem

Fin magam hdl

volt  biztos, sikeriil - bizonyita-
nom. O volt az, aki a j6l-rosszul megol-
dott hésszerepek utdn felismerte, hogy

esaka karakterszerepekben szabadulhatok
fol. i egy Ti
arattam, ahol egy giigye rendért kellett
Azutin lllés Endre Tirtetik-
jében a szatita megint mds szinészi csz-
kizike

Elsé bban

vi-dara

jitszanom

sént. Papitforma szerint sol

életemb jatszhattam volna el a
Sirdly Trepljovit
intellektuelt! Vagy egy

parasztfiut, a Bod

n nem

beesett arca
tondk vezette
ban. . . Néha val
ban meg kellett kiizdenem a szerepért,
sajit alkatommal, adottsigaimmal is. Es
meg kellett tanulnom, amit Adim Otto
kezdettéS] tudott, hogy a szinpadon nem a
hanem a Iélck a dénté. Ha
most sikeriilt megoldanom Jago szerepét
abban benne van a sok régi gyotrideés és
siker is, benne
munka . . .

\bbi,

cgy

testmag;

sig,

van a sokéves kozds

mit elmond, gy érzem, bogy
elégedett.

Azt hiszem, til kézel van még a pre

micr ahhoz, hogy clégedetlen legyek.

ma felteszi azt a
hogy mire készilok,
vy Jago szerepére.
Megiegyzésem
ibként sem Jago sikerére vonatkazott,
nem egy optimilisnak litszo syinészi kigér-
zetre. Kivdncsi vagyok, hogy vallalni-¢
fgy leirnim ?

Eltokéltem, hogy ha
szokdsos kérdést,
azt felelem, hc

Inkibh fel sem feszem.

4

ba-

ha ¢

Villalndm, bizonyos megszoritdsok-
kal. Ami a szinhizon beliili helyemet,
helyzetemet illeti, méltanytalan lenne, ha
nem lennék elégedett. Szinhizon kivili
szinészéletem viszont évek
kotomban
utoljira, nem

tanincs.
szinkronizdltam
radiézom, sorra le kell
Néha
egy-egy filmszerepet elvallalok, de azt is
modjaval. Mishogy fizikailag sem bir-
megfelelni

Féiskolas

mondanom 6 tévészerepeket is.

tudnék

feladataimnak.
Mir ennél a

szerint el6keriil a

ndm, nem szinhdzi

virom, kérdésnél rend-
szinészek anyagi meg-
beesiilésének kényes témij
ter azonban mis
fonaldt.

A tényeket és a fizetéscket mindenki
ismeri. A panaszkodis, szerintem, nem
sokat lendit a helyzeten. Mint mindenki

mds, én is szimot vetettem magammal:
fontosabb ? Sok min-

\ métleg

mi ér tobbet, mi a
den keriilhet

ik serpeny
jébe is, tudom. De szémomra mégis le-
nyomja az, amelyben a szinpad van
szinhdzi jelenlétet sok mindennel dssze
lehet egyeztetni. A teljes égést kovetels,
cgy-cgy cléadds terhét visel§ fiszerepe-
ket viszont semmivel, Ha clismerem a
nézbnek azt a jogit, hogy minden este
premicren érzi magit, tebit teljes értékd
alakitast kovetel, akkor nem csaphatom
be. De chhez nckem délutin
kell vagy olvasni, esetleg
Lemeriilt akkumulitorral,

sétdlnom
sak 16tyogni

agy érzem,
nem léphetek szinpadra.
Hogy van megeligedve a kizinsiggel ?

Nagyon. A Per Gyt sorozatos
tiblashiza vagy a /1. Lajos sikerc azt

mutatja, hogy van bzisa annak, amire
torcksziink. Ha valamivel clégedetlen
vagyok, az a kritika.

(@

Nem személyes sérelmeket dédelge-
tek. Bir sziileim palyim kezdetétsl ki-
vigjik a rolam szol6 kritikikat, és az
albumban van
semmilyen
visszautasitds.
problémanak
nyomit megdrzd,
hidnyit, és
hogy a m
nem illik I

pa szuperlativusz utdn, elégedetlen?

azért »mmis,

tartalmazo,
lényegesebb,
mulandé
leiro, littatd
adox hely-
yyar szinhdzért Gjabban

egypar

nem
ennél
€rzem

kozos

élmény

kritika azt

zetet,
elkesedni .

Létiink meghatirozta tudatunk maris
elkeriilhetetlen vitdba sodor: a szinész és
a kritikus, a vitdk mai szakaszdban, gy
litszik, egyelére nem érthet egyet a kor-
tirs szinhdz és a

kortirs kritika értékelé-

sében, De még czen a kényes teriileten is
megvan az cgyetértés alapja:
tikus is helyesnck tartand, amire a szi-
nész vigyik, hogy kilf6ldi mintira ot-
tiz premicr clétti eléaddson probalhassa

hiszen




ki eszkzeit, s elfogadja, hogy j6t tenne
a szinhdznak, a szinésznek és a birdlat
hitelénck s, h: néha az Stvenkettedik
vagy kilencvennegyedik eladds is kriti-
kusi bonckés ald keriilne. Ugyanakkor a
szinész is clismeri, hogy a technika mai
fejlettsége mellett, nem az irott sz6 a szin-
izmiivészet mulandé értékei megdrzésé-
nek egyetlen vagy legfbb eszkize, Csak-
hogy a tévé hidba veszi fel a szinhdztoreé-
neti értékd clGadasokat: ha takarékos-
sigra hivatkozva letorlik a szalagokat. ..
Lehet, hogy ez a fajdalmas és tiirhetetlen,

— amelynek példdul Pécsi Sindor felvett
alakitisai is dldozatul cstek — az cgyik

inditéka annak, hogy még az optimdlis
kozérzetii, elégedett Huszti Péter is arrol
panaszkodik, hogy ,,nem szcretnck ben-
niinket clégge”?

Szinte a premier drnyékiban beszélget-
tiink. Mire ezek a sorok megjclennck,
mir cliiltck a siker legelsé, zajos hulli-
mai, és Huszti Péter braviros Jagojat is
selkonyveltiik”. Dc @ Madich Srinhiz
eg azutin

séges szindsz j6 alakitisinak, hanem egy
nagy szinész, szinbdztorténet értéki fel-

fedezésénck voltunk tanui. Es készil ta-

koncepcio
megvallom, magam sem érzem teljesnek,
véglegesnek Adim Otté nagy sikeréi,
értékekben gazdag Ofhello-cléadisit. De
Shakespeare — maga a teljesség, amely
voltaképpen kizirja a végleges megvalo-
sitds igényét. Fis Huszti Péter Jagoja,

ink téneti  mértékkel mérve s,

pénztiri kapujirol
sem keriil le a .,ubh - Az Stvenedik el6-
addsig még bizonyira lesz olyan kritika,
amely kimondja, hogy itt nem egy tehet-

van olyan jelents és maradands szinészi
alkotés, hogy érdemes legyen minden
oldalrél koriljarni.




